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karalja Aleksandra. izvr$io je samoubi-
stvo pod nerazjad$njenim okolnostima.
Tragitno je izgubila Zivot i jedna od
sluzavki na Dvoru. koja je prema nekim
podacima mogla da prisustvuje prona-
lazenju originalnog testamenta kralja
Aleksandra.

M. MiSovi¢ pominje u tekstu ulogu ru-
skih emigranata koji su se kretali oko pa-
trijarha Varnave i navodi na moguénost da
su upravo oni odigrali kljuénu ulogu u nje-
govom uklanjanju. Autor takode piSe i o
igrama stranih obaves$tajnih sluzbi koje su
bile zainteresovane za kraljev testament i
drugim zakulisnim radnjama. Mnogi od tih
navoda. uklju¢ujudi i problem samog testa-
menta, nisu dovoljno argumentovani niti
izgradeni na osnovu potpunih dokaza. ve¢
se vige temelje na konstrukcijama. madase
mora priznati da splet okolnosti onako
kako je predstavljen deluje vrlo uverljivo.
Cini se, medutim. da autor na pojedinim
mestima vrlo spremo koristi onu gradu
koja ide u prilog njegovim tezama. zanema-
rujucéi dokumentaciju koja govori suprot-
no. MiSovi¢ naime nigde ne pominje kakvi
su bili odnosi kralja Aleksandra i kneza
Pavla pred kraljev put u Marselj. niti
pokusava da analizira politicke postupke
kneza Pavla. kao $to ne daje odgovor na
pitanje da li se i koliko politika koju je vodio
knez Pavle razlikuje od osnovnih smerova
u kojima se kretao kralj Aleksandar. Autor
dodu$e uporeduje memoare Milana Stoja-
dinoviéa sa zaostav&tinom koja se nalazi u
fondu M. Stojadinovi¢a u Arhivu Jugoslavi-
je i nalazi neke bitme razlike. Medutim.
opSta kretanja u zemlji i oko nje bila su
mnogo kompleksnija i zahtevaju dublju
analizu mnogih pitanja na koja istoriogra-
fija jo¥ nije dala prave odgovore. pa se
prema tome i od M. MiSoviéa ne moZe
ocekivati da njima da objasnjenje.

Na kraju M. Mi8ovi¢ govori o “prag-
matiénoj filozofiji Crkve”. tj. o ponasanju
visoke hijerarhije SPC oko otkrivanja isti-
ne o uzroku smrti svog poglavara, za koju
kaZe da je “najzagonetniji u nizu neraz-
jasnjenih dogadaja”. On kaZe da se moZe
razumeti za$to su “mudri duhovnici
1937. godine prihvatili logiku Andricevog
junaka iz Travnic¢ke hronike, po kojoj se
ne isplati tragati za istinom od koje se
mozZe imati viSe Stete nego koristi”, ali se
ne moze razumeti zadto tu logiku slede i
danas. Pravi odgovor na pitanje zasto SPC
i dalje ¢uti treba mozda potrazZiti upravo
u nedovoljno istraZzenim okolnostima i
odnosima koji su vladali u Patrijarsiji
1936. i 1937. godine. Pre svega tu je
problem delovanja razli¢itih struja medu
episkopima. njihovih medusobnilh trve-
nja i nesuglasica. li¢nih ambicija pojedi-
naca, politi¢kih veza i interesa koje su
pojedini episkopi zastupali, a $to je sve u
krajnjoj liniji uticalo i na generalne sme-
rove u kojima se SPC kretala. Ona je
nastojala uvek da pred javno$éu deluje
sloZzno i monmnolitno i da prikrije unu-
tradnje probleme i razmirice, pa to ¢ini i
danas ne samo kada su u pitanju savre-
meni dogadaji. ve¢ kada je u pitanju i
njena proslost. Neka zbivanja iz perioda
za vreme i posle Drugog svelskog rata
svedoce u prilog upravo ovakvoj tezi.

Bez obzira $to “zatamnjena” istorija pe-
rioda konkordatskih borbi ostaje i dalje
takva, knjiga M. MiSovi¢a ima prevashodnu
vrednost u tome §to otkriva mnoge zanema-
rene detalje. prezentira novu dokumentaci-
ju i upucuje budude istraZivade na moguce
puteve kojima bi se mogli kretati u osvetlja-
vanju delatnosti pojedinih li¢nosti ili insti-
tucija u pomenutom razdoblju.

Dr Radmila RADIC

Dr Nadezda Jovanovié — Zemljoradnicka levica u Srbiji
1927-1939. godine, Institut za noviju istoriju Srbije,
Beograd 1994.

Politiéki Zivot Kraljevine SHS/Jugosla-
vije dr Nadezdu Jovanovi¢ interesuje
jo8 iz moskovskog perioda kada je pocet-
kom 60-tih godina objavila prvi ¢lanak u
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jednom od tada najpoznatijih sovjetskih
istorijskih ¢asopisa “Novaja i novejSaja
istorija” (¢lanak: “Iz istorije politicke kri-
ze u Jugoslaviji 1928. godine”. Novgja i
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novejsaja istorija. Moskva 1961. 1V. 88-
89). Kao prva knjiga u novopokrenutoj
biblioteci “Studije i monografije” Instituta
za noviju istoriju Srbije. ovih dana je
izagla iz Stampe najnovija studija
Nadezde Jovanovi¢ iz politickog Zivota
Kraljevine Jugoslavije Zemljoradnic¢ka
levica u Srbiji 1927-1939. godine.

Dr Jovanovi¢ pripada generaciji isto-
ri¢ara koji su hrabro kréili metodoloski i
tematski neosvojene i za istoriografiju ne-
institucionalizovane prostore savremene
istorije Jugoslavije i Srbije. hvatajudi se u
kostac metodoloski smelo sa svim pred-
rasudama koje su vladale oko istorijske
distance. Zbog svoga udela u opstem po-
slu jugoslovenske istoriografije savreme-
ne istorije. Jovanoviéeva se izborila za
nezaobilazno mesto u njoj. Ozbiljno je
istrazivala politicki Zivot Jugoslavije
izmedu dva svetska rata, posebno poli-
ticke sukobe i krize 1925-1938. godine.
istoriju politickih partija. komunisti¢ki
pokret i sindikalni. ali i jugoslovensku
masoneriju. Citavo vreme je okupirana i
ulogom li¢nosti u istoriji. iz ¢ega je prois-
tekao niz njenih radova o znadéajnim
litnostima komunistickog pokreta toga
vremena: Filipu Filipovicu. Milanu Gor-
kicu. Radu i Voju Vujoviéu i dr. Putokaz
za tematski uvid u njena istraZivanja
pruza ve¢ dovoljno i letimi¢an pogled na
bibliografiju radova. objavljenu uSpome-
nici Instituta za istoriju radniékog po-
kreta Srbije, 1949-1989, Beograd 1988
(str. 51-53).

Dragoljubom Jovanovic¢em ilevim ze-
mljoradnicima, Nadezda Jovanovié se sa
posebnom strasc¢u bavi od pocetka 90-tih
godina. Zajedno sa dr Bozidarom
Jak8iem objavila je 1991. godine
zapaZenu knjigu izabranih politi¢kih ras-
prava Dragoljuba Jovanovi¢a pod naslo-
vom Strah od slobode. Najnovija njena
knjiga proSiruje se na celu zemljorad-
ni¢ku levicu. uklju¢ujuéi Grupu za soci-
jalnu i kulturnu akciju. na Savez
zemljoradnika Srbije i UdruZenu opozici-
ju. ali i srpsko-hrvatske odnose. Studija
ima sledece delove: Predgovor (VII-XII);
Prva glava: “Od grupe SKA do formiranja
zemljoradnicke levice” (15-58); Druga

lava: “Delovanje u Savezu zemljoradni-
ka” (59-229); Pogovor (230-237); Napo-

mene (238-293). rezime na engleskom i
francuskom jeziku i registar imena (300-
308).

Sta je to &to je toliko opéinilo Jovano-
vi¢evu kod Dragpljuba Jovanovi¢a?

Kratak rezime istorije levih zemljo-
radnika koju rekonstruiSe i analizira
Nadezda Jovanovi¢ je slede¢i: Dragoljub
Jovanovié se pojavljuje u Srbiji kao fasci-
nantan intelektualac 20-tih godina XX
veka kao “francuski dak” i doktor Sorbo-
ne, ¢ija je disertacija bila prva disertacija
jednog Srbina i Jugoslovena objavljena
na francuskom jeziku, a on prvi nosilac
francuskog drzavnog doktorata. Diserta-
cija je objavljena 1923. godine u Parizu
kao dve knjige: Le rendement du travail
ouvrier i Les stumilants modernes du
travail puvrier. Po preporuci Slobodana
Jovanoviéa postaje profesor na Pravnom
fakultetu u Beogradu, gde predaje Agrar-
nu politiku, $to je posle pod istim naslo-
vom objavio kao knjigu. Zajedno sa
Mijom Mirkovi¢em. Otokarom Ker3ova-
nijem i dr., osniva grupu Socijalno-kul-
turna akcija (SKA), koja deluje od 1924.
do 1927. godine, i objavljuje svoj listRad.
Ova grupa 1927. godine ulazi u Savez
zemljoradnika Srbije, da bi posle 13 go-
dina iza$la iz njega zbog razilazenja i unu-
tarstranackih sukoba (sa centralnim
rukovodstvom). a Jovanovi¢ osniva sa-
mostalnu Narodnu selja¢ku stranku
1939. godine. Zbog kritike rezima Drago-
ljub Jovanovié je uhap$en 1938. godine,
a njegovo sudenje na osnovu Zakona o
zastiti drzave izazvalo je veliko intereso-
vanje. Levi zemljoradnici poku$avaju da
udu u UdruZenu opoziciju, kao i da
ucestvuju u osnivanju Narodnog fronta
kao odgovor na pojavu fasizma. U isto
vreme imaju specifi¢an odnos, kao i sam
Dragoljub Jovanovi¢, sa hrvatskim se-
lja¢kim pokretom i samim Stjepanom
Radicem.

Sumirajuéi zaklju¢ke na kraju
istrazivanja NadeZda Jovanovié, proce-
njujuéi znacaj levih zemljoradnika u poli-
tickom Zivotu Jugoslavije izmedu dva
svetska rata, iznosi tvrdnju da mali uticaj
levih zemljoradnika na politi¢ka kretanja
u zemlji ne umanjuje njihovu vrednost i
pozitivnu ulogu u drudtveno-politi¢kim
procesima meduratne Jugoslavije.
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Klju¢na liénost zemljoradniéke levice
— Dragoljub Jovanovi¢ je ne samo njen
voda. nego i ideolog. Njegove pristalice su
mladi intelektualci u uzoj Srbiji. Vojvodi-
ni, Crnoj Gori, Hrvatskoj. Na pocetku XX
veka, odrastav$i u srbijanskoj planaci.
probudenoj klasnom samosveséu u vre-
me industrijske revolucije. Dragoljub Jo-
vanovi¢ (1895-1977) pripada “dackom
socijalizmu” ra$irenom u Srbiji medu
Skolarcima. Skolujudéi se u Francuskoj za
vreme Prvog svetskog rata i neposredno
posle njega — kada je veé bilo stvoreno sa
nekoliko novihh burZoaskih drZzava na
ru$evinama moénih feudalnih carevina.
1918. Kraljevstvo Srba. Hrvata i Slovena-
ca. preinacenog naziva 1919. u Kraljevina
Srba, Hrvata i Slovenca. a od 1929. Kra-
ljevina Jugoslavija — Dragoljub Jovanovi¢
usvaja ideje socijalizma. veoma Zive tada
medu studentskom omladinom Pariza i
cele Francuske. Ovu vaZznu temu o framn-
cuskom uticaju na formiranje socijali-
stitke omladine Srbije. kao i SKOJ-a. u
vreme vladanja paradigme o presudnom
uticaju ruskog narodnjac¢kog socijalizma
potetkom 60-tih godina otvorio je svojom
doktorskom disertacijom dr Slavoljub
Cvetkovi¢ (Napredni omladinski pokret,
Institut drustvenih nauka. Odeljenje isto-
rijskih nauka. Serija I - Monografije. 7.
Beograd 1965. str. 37 i dalje). da bi to
kasnije razvio u studiji Idejne borbe u
KPJ 1919-1928. godine, 1SI. Beograd
1985, str. 35 i dalje.

Dragoljub Jovanovi¢. utvrdila je
Nadezda Jovanovié, iz Francuske dolazi
u Beograd na Pravni fakultet kao zagovor-
nik socijalnog preobraZaja tek nastale
drzave, sa zahtevima koji ¢e se u vreme
diktature kralja Aleksandra posle 1929.
izraziti kao politi¢ka borba. Upravo je to
jedna od dve velike teme kojima se bavi
Nadezda Jovanovié u svojoj najnovijoj
studiji.

Kakav socijalni preobrazaj su htelida
izvedu Dragoljub Jovanovi¢ i njegovi levi
zemljoradnici? Osnovne ideje levih ze-
mljoradnika formulisane su po Jovano-
viéevoj od grupe SKA. koja ih je zatim
unela u Savez zemljoradnika Srbije. Nje-
na istrazivanja su pokazala da su ideo-
lodki pogledi levih zemljoradnika bili
kombinacija stavova tada savremenih
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evropskih teoreti¢ara i analiticara. kao i
tvoraca socijalisti¢kih ideja. 1z svega toga
su levi zemljoradnici prihvatili princip
demokratije u re$avanju privrednih i
drustvenih problema. pokusavajuc¢i da te
ideje prilagode jugoslovenskim uslovima.
Cilj im je bio ukidanje eksploatacije,
ostvarivanje nacionalne ravnopravnosti.
pobolj$anje socijalnog i ekonomskog
polozaja $irokih narodnih slojeva, poseb-
no seljastva. Ukljucivanje jugoslovenskog
drustva u evropske tokove i poboljSanje
zivotnog standarda stanovni$tva ponjima
bi se postiglo drustvenim promenama u
toku kojih bi se izvela postepena reforma
kapitalisti¢ckih u socijalisti¢ke odnose, za-
tim podizanjem svesti i kulture masa sta-
novni$tva. Analiza Jovanoviéeve je
rezultirala zaklju¢kom da su levi zemljo-
radnici “buduée demokratsko drustvo
zami$ljali kao drudtvo bez eksploatacije,
drustvo radne demokratije. u kome caru-
ju kult rada. drustvo u kome su usposta-
vljena odredena pravila ponaSanja i
upravljanja svih subjekata bez prinude i
nasilja” (str. 232). Ideja “zemlja i rad” za
njih je ishodiste sveukupne ¢ovekove de-
latnosti. Oni su pristalice socijalistickog
nadina proizvodnje, prilagodavajuc¢i do-
stignuéa socijalnog napretka moguénosti-
ma drudtva. Snagu za preobrazaj drustva
na osnovama socijalizma nalazili su u
seljadtvu. a radnicima su odricali oslo-
badajuéu ulogu. Nisu prihvatali Markso-
vu i Lenjinovu ideju o diktaturi
proletarijata, jer su bili protivnici bilo
koje diktature. Drustveni preobraZaj pu-
tem reformi i postepenog preobraZaja ka-
pitalisti¢kog sistema u socijalisticki izveo
bi se pomodu sistema kolektivnog rada u
zadrugama i kooperativama seljaka i pre-
tvaranjem drZavne svojine u zadruZnu.
Dragoljub Jovanovi¢ je verovatno kao
evropski obrazovan intelek tualac socijali-
sti¢ke orijentacije znao za dileme kriticke
misli socijalizma Zapadune Evrope, koje je
Roza Luksemburg (Luxemburg) definisa-
la u knjizi Socijalna reforma ili revoluci-
ja?  (1898-1899) diskutujuéi  sa
Bernstajnom (E. Bernstein).
Jovanoviéeva smatra da je opredelje-
nje levih zemljoradnika da sustinu ideje
socijalizma svedu na probleme sela i Zivo-
ta seljaka, idealizirajuci ih, bilo ogra-
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nic¢avajuci faktor u idejnom nasledu levih
zemljoradnika. kao i prepreka za Siroko
okupljanje naj8irili slojeva stanovnistva
oko tog pokreta. Socijalnim i ekonom-
skim programom za selo. levi zemljorad-
nici su se po Jovanovicevoj razlikovali od
ostalih politi¢kih partija u Srbiji.

Ovako shvaden i formulisan preo-
brazaj drustva Dragoljub Jovanovié je de-
finisao kao “agrarni socijalizam”. On je o
tome objavio niz ¢lanaka i tekstova i
odrzao mnoga predavanja (knjige: Socija-
lizam i seljaStvo. Beograd 1941; Socijal-
ni preporodaj. Beograd 1925: ¢lanak:
“Socijalna organizacija demokratije” i
“Demokratija i socijalizam”).

Druga pojava. zbog koje N. Jovanovié
interesuju levi zemljoradnici. a mozda i
prva po rangu. jeste shvatanje i delatnost
D. Jovanovica o preuredenju tadasnje Ju-
goslavije u svetlu reSavanja hrvatsko-srp-
skih odnosa. za njega klju¢nog problema.
U borbi protiv vladajuceg rezima levi ze-
mljoradnici su se zalagali za ukidanje
centralizma i drZavno-pravno preu-
redenje drZave na osnovama federalizma
kao i obezbedivanje demokratskograzvo-
ja zemlje. DrZava je trebalo da bude pre-
uredena u federaciju slobodnih naroda.
zasnovanu na $irokim samoupravnim po-
krajinama i slobodnom odlu¢ivanju naro-
da putem plebiscita. U tom smislu su
proklamovali samostalnost organa upra-
ve od opdtine do sabora ili skupstina u
svakoj pokrajini i federalnoj jedinici. za-
tim strogu kontrolu parlamenta nad vla-
dom. Po njima federalisti¢ko uredenje ce
ukloniti medunacionalne sukobe., a
redenje hrvatskog pitanja videli su u rav-
nopravnim vezama i saradnji dva najveda
naroda na jugoslovenskom tlu.

Dragoljub Jovanovi¢ je bio zagovor-
nik Sirokog seljatkog pokreta u Srhbiji.
koji bi “po uzoru na hrvatski. okupljao
sve seljake Srbije. Vojvodine. pa i Bosne.
odnosno usmeravao njihovu socijalnu
borbu”. Sporazum izmedu Srba i Hrvata
predstavljao je zalogu za ucvrscenje
drzave i ja¢anje njene odbrambene moci
u vreme sve vece agresivnosti drzava koje
su teZile revan$izmu i reviziji mirovnih
ugovora. odnosno protiv mogudée agresije
fadisticke Nemacke i Italije u Jugoslaviji.
Levi zemljoradnici su bili za narodni. ane

samo za politi¢ki sporazum. U isto vreme
trazili su saveznike u UdruZenoj opoziciji
i komunistima. Vezujuéi se za njihovu
opciju Jovanoviéeva kaze: “Na zalost.
nisu imali razumevanja ni jednih. ni dru-
gih. Nisu ih podrzavali ni hrvatski poli-
ticki vrh. ni vodstvo UdruZene opozicije,
ni komunisti. vide¢i u tome samo ambici-
je Dragoljuba Jovanovi¢a. da dode do
politickog vrha i pod svoje stavi druge
politicke stranke. razbijaju¢i UdruZenu
opoziciju i ometajuci KPJ. posebno u pe-
riodu stvaranja Narodnog antifa$istickog
fronta” (234-235).

Jovanoviéeva ocenjuje kao pozitivne
tekovine ideologije i politicke borbe ze-
mljoradnic¢ke levice ovako zalaganje za
reSavanje hrvatskog pitanja. uz ostru kri-
tiku centralizma i njegovih nosilaca na
srpskoj strani i nerazumnih zahteva hr-
vatskih politi¢ara za sve ve¢im pravima i
teritorijama. To su levi zemljoradnici i
dokazali, po njenom misljenju. na parla-
mentarnim izborima 1935. i 1938. godi-
ne u prihvatanju Sporazuma od 8.
oklobra 1937. i Sporazuma Madeka i
Cvetkovica 1939. godine. Za Jovano-
vi¢evu oni su bili istovremeno i “principi-
jelni branioci interesa srpskog naroda i
reSavanja srpskog pitanja. kritikujuéi
jednostrano formiranje Banovine Hrvat-
ske bez saglasnosti srpskog naroda, kao
$to je ujedinjenje 1918. godine izvr$eno
bez hrvatskog naroda” (str. 234). Ujedi-
njenje 1918. nije izvrSeno ni uz sagla-
snost srpskog naroda. kao takvog (S.D).

Kontradiktornosti i nejasnoée u
ponaSaniju i stavovima levih zemljoradni-
ka i Dragoljuba Jovanovi¢a su vidljive.
One su izrazene na str. 234 i 235 studije
NadeZde Jovanovi¢ u vezi ocene o odnosu
Dragoljuba Jovanoviéa prema vodi Hrvat-
ske seljatke stranke dr Vladimiru
Maceku. Levi zemljoradnici su prihvatili
sporazum od 8. oktobra 1937. i Spora-
zum Cvetkovié-Macdek. a Jovanovic¢eva za-
kijucuje na str. 235 sledec¢e: “Dr
Jovanovi¢ se duboko razocarao u vodu
Hrvatske seljacke stranke dr Vladimira
Maceka. koga je smatrao liénim i poli-
tickim prijateljem. posle sklapanja spora-
zuma sasrpskim opozicionim strankama
8. oktobra 1937.posebno sporazuma sa
vladom Dragi$e Cvetkovi¢a 1939. godine
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i formiranja Banovine Hrvatske. Ipak. on
je te korake podrZzavao kao pocéetak srp-
sko-hrvatskog sporazuma i reSavanja hr-
vatskog pitanja. demokratizacije
drustveno-politickog Zivota i ukidanja
centralizma. Razoc¢arenje je bilo izrazeno
u ocenama da je Sporazum Cvetkovié-
Macek jednostrani akt politickog vrha.
pravljen bez srpskog i drugih naroda.
Sporazum re$ava hrvatsko pitanje. ali ne
i srpsko. Nije izvr$ena reorganizacija
drzave za druge pokrajine. niti su pred-
stavnici hrvatskog naroda u vladi ista

uéinili na eliminisanju zakona diktator-
skog reZima. nego su kumovali novim
reakcionarnim potezima vlade. Sve je to
bio dodatni uzrok daljem slabljenju Ju-
goslavije”.

Najnovija studija Nadezde Jovanovic,
o kojoj smo ukratko izneli neka naj-
opstija zapaZzanja. pobudivace interesova-
nje i javnosti i istraZivata za ovaj deo
istorije. ali i teorije, Jugoslavije izmedu
dva svetska rata.

Dr Smiljana PUROVIC

Dr Zivan Stojkovié, Hranislav Rakié i Nikola Ili¢ — Okupacija
u leskovackom kraju 1941-1944, Leskovac 1994.

r Zivan Stojkovié. Hranislav Raki¢ i
Nikola Ili¢ (u daljem tekstu autori)
pripadaju grupi vrsnih istrazivaca i po-
znavalaca istorijske proslosti naroda le-
skovackog kraja. posebno za period Dru-
gog  svetskog rata (1941-1945).
Obradujudi razne probleme iz ovog peri-
~oda dali su veci broj zapaZenih zajed-
nic¢kih ili posebnih monogralskih dela,
koja znacajno doprinose proucavanju
nase istorijske pro$losti iz perioda Dru-
gog svetskog rata. Jedno od takvih mono-
gralskih dela jeste i Okupacija u lesko-
vackom kraju 1941-1944. koje je izdao
Narodni muzej Leskovca 1994. godine u
okviru svojilh posebnih izdanja.

U dugoj i burnoj istorijskoj pros$losti
narod Srbije ¢esto je doZivljavao okupa-
cije. Samo u prvoj polovini XX veka dve:
1915-1918. i 1941-1944. Fenomen oku-
pacije. dakle. bio je prateéa pojava istorij-
skog postojanja naSeg naroda na ovim
prostorima Balkana. Stoga je i razumljivo
Sto je Cesto predmet paznje vrsnih isto-
ritara, posebno okupacija 1941-1944.
godine.

Potreba detaljnije istoriografske i
druge analize ovog fenomena bio je osnov-
ni motiv autorima da pristupe njenoj ob-
radi za podrucje leskovackog kraja, koje
obuhvata leskovacki. vlasotinacki i jabla-
nicki srez. jer u istoriografiji do sada nije
bilo radova u celini posveéenih ovom pi-
tanju. Ukoliko se o tome i govorilo. bilo je
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samo u kontekstu drugih tema. pa je.
samim tim, ona parcijalno obradivana.

Okupacija leskovatkog kraja imala je
svoju specifiénost. Naime podelom Kra-
ljevine Jugoslavije. nakon okupacije. veci
deo leskovackog kraja pripao je
nemackoj okupacionoj zoni. a manji deo
bugarskoj. Tako su na ovom podrudju
tokom Drugog svetskog rata postojala dva
sistema okupacione vlasti — nemacki i
bugarski, koji se po ciljevima nisu mnogo
razlikovali. ali su imali drugaciju organi-
zaciju. Nemacka je odmah uspostavila
svoju okupacionu vlast sa vi§e vaznih in-
stitucija. a istovremeno je reorganizovala
srpsku vlast kojoj je dozvolila samo pri-
vidno samostalno funkcionisanje. ali pod
strogom svojom kontrolom. Na drugoj
strani. Bugari su sproveli istu organizaci-
ju vlasti kao i u svojoj zemlji. Tako je
zapoéeo period nemacke i bugarske oku-
pacije od sredine aprila 1941. do sredine
oktobra 1944. godine.

U obradi problema okupacije u lesko-
vackom kraju autori su koristili original-
nu gradu institucija srpskih vlast i
objavljenu nemacku gradu. a zbog nedo-
stupnosti samo delimi¢no bugarsku
gradu. $to je i nedostatak ove knjige.
[strazivanja su izvr$ena u Arhivu Vojnoi-
storijskog instituta u Beogradu (fondovi
Nedi¢eve arhive. nemacke arhive.
¢etni¢ke arhive. bugarske arhive. vading-
tonske arhive), zatim u Arhivu Repu-
blickog sekretarijata unutrasnjih poslova





